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El crecimiento econdmico de la region a lo largo de la ultima década
ha sido realmente significativo.
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Fuente: Célculos basados en Indicadores de Desarrollo mundial (Banco mundial)

Crecimiento anual promedio del PIB per capita

(Tasa media de crecimiento anual 2001-2014)
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Inducido por mucho “viento de cola”: términos de intercambio favorables para las
exportaciones, bajo costo de endeudamiento externo, inversion extranjera.

Relacion de precios de intercambio de bienes y servicios Inversion extranjera directa, entradas netas (% del PIB)
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Apoyado por un buen manejo macroecondémico (baja inflacion) y reformas
estructurales (apertura de la economia, regulacién financiera, proteccion al

inversionista, clima de negocios) | 9 BlD



Una Perspectiva de Largo Plazo

« El ingreso por habitante de la region es hoy sustancialmente menor
gue el mundo desarrollado.

Productividad total de factores

PIB per capita (PPP, % de E.E.U.U., 2011) (PTF, % de E.E.U.U., 2007)
Argentina 36 =
Chile 36 Chile — 84
Panama 32 Argentina I ——— 7
Uruguay | 31 Uruguay __— 67
Mexico I E——  3() Venezuela — 65
R T e ——— 1 Brazil — 65
Costa Rica  e————— ) 5 Dominican Republic — 64
LAC E—— ) 5 Costa Rica s sssssssessSSSm— (0
Brazil n———— )/ Mexico — 60
Per.u I ) ] Colombia — 57
Colombia T——— 2201 El Salvador — 51

Rep. Dominicana LAC 51
Ecuador meesssssssssssssssmm 13 Panama a8
El Salvador meee—— 14 R 5
Jamaica _ 47

Belize me——————— 1/
Ecuador — 44

Paraguay messssssss—— 11

Bolivia m—— 11 Paraguay m— 40
Guatemala Te— 10 Bolivia — 40
Honduras e 3 Peru — 39
Nicaragua ———— 3 Honduras _— 37
Haiti mem 2 Nicaragua _ 22
Porcentaje Pocentaje
Fuente: Calculos basados en Indicadores de Desarrollo mundial (Banco mundial) Fuente: Célculos basados en Daude y Fernandez-Arias

* Y su productividad se encuentra también rezagada con respecto a la

frontera tecnoldgica mundial.
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Una Perspectiva de Largo Plazo

1.20 -
Pérdidas en productividad relativa causan pérdidas en el PIB per capita relativo:

Evolucion del PIB pc relativo, PTF, y acumulacion de factores, vs Estados Unidos
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La productividad (PTF) explica casi toda las

variaciones de ingreso por habitante en el
mediano plazo.
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Inspiracion : Ciencia, Tecnologia e Innovacion

Esfuerzo del pais en financiar nuevas ideas, capital
humano avanzado e infrestructura cientifico-
tecnolodgica.
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Percent

R&D Expenditure as a % of GDP and Source of Funding
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Baja participacion privada en
|+D y poca gente trabajando
en generacion de
conocimiento.
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R&D Intensity (% of sales)

Innovation at Glance
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Poco esfuerzo innovador y
mucho incorporado en

equipos y maquinaria.
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Baja intensidad tecnologica

Transformation de la Estructura Productiva de Korea vs. LAC
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Sources: IDB, 2014 forthcoming: calculations based on Hausmann et al (2011).
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La ciencia, tecnologia no son hobbies de paises
ricos, sino parte de la explicacion del por qué
€s0Ss paises son ricos.

Trabajos tedricos (Romer, 1990; Aghion y Howitt, 1992) como también
empiricos (Grilliches, 1995, Hall y Jones, 1999, Rouvinen, 2002)
sugieren que la causalidad va de esfuerzos en generar nuevas ideas
a productividad, y no al revés.
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La innovacion se entiende como un mecanismo
de creacion de valor. Una vez que Ila
Incertidumbre técnica y la incertidumbre
economica han sido solucionadas.

Pudiendo ser valor privado como publico. La incertidumbre y el riesgo
son fendmenos diferentes. Es el primero el que justifica el accionar
publico para su reduccion. La incertidumbre paraliza.

\IBID



Retorno privado a las actividades de 1+D

Sample Balanced Unbalanced
Coefficients

Employvment growth rate 0.276 0. 697
R&D investment -12.088** -G. 100***
contemporaneous

Lag R&D investment 12.630*%* 6.396***
Capital investment 0.188** 0.165%**
Capital return 0.188 0.165
R&D return (sum) 0.544 0. 296

Benavente, De Gregorio y Nufiez (2005)

La inversion
privada en en I1+D
en la industria
chilena es

altamente rentable
aunque dichos
retornos demoran
algun tiempo en
manifestarse.




Pero invertir en innovacion si es rentable

Brecha de Productividad entre empresas innovadoras y no innovadoras.
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Excepto en el caso de aquellas empresas de muy baja productividad, para el resto de
las empresas invertir en innovacion (sobretodo innovaciones de productos) es algo
altamente rentable en términos de productividad. Pregunta por que no invierten mas?
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Fallas de Mercado

Dado que la innovacion es un proceso con alta incertidumbre y
gue en su base esta el conocimiento - bien econdémico que tiene
caracteristicas de bien publico, no hay incentivos suficientes para
gue privados inviertan en actividades generadores de
conocimiento tanto tedrico como aplicado :

» Asimetrias de Informacion
* Problemas de Apropiabilidad
» Fallas de red y de Coordinacion

Lo anterior justifica una participacion activa del estado en las
actividades de generacion de conocimiento tanto cientifico como

tecnoldgico e innovativo.
NBID



Fallas de Estado

Pero el estado en su accionar puede generar grandes ineficiencias
al promover estas actividades.

e |nconsistencia Dinamica
 Problemas de Agencia

e Captura por grupos de interés

Lo anterior requiere de una buena institucionalidad - agencias,
reglamentos, procesos, controles y trasparencia.

\IBID



En suma...

Existe solida evidencia de que la innovacion y sus
actividades relacionadas son :

1. Fuente de Crecimiento

Mejoras de la PTF (Inspiracion) que dan sustentabilidad al
desarrollo.

2. Fuente de Ganancias
Muy rentables pero sus beneficios tardan en llegar.

3. Competitividad
En un mundo de alta competitividad y complejidad, la
innovacion y la ciencia orientada por mision son fundamentales
para generar ventajas competitivas (mas que comparativas).

4. Desfios

Todos los paises de LA estamos atrasados y debemos

recuprera terreno. Se puede, pues otros lo han hecho.. | 9 BlD



En qué estamos aportando en el BID.

El esfuerzo publico y privado conjunto es fundamental para
desarrollar los diferentes ambitos del Sistema Nacional de
Innovacion :

1. Desarrollo Institucional

De manera de evitar las fallas de estado.

2. Modernizacion de la estructura productiva

Apoyando innovacion en las empresas, emprendimiento
tecnoldgico orientado a generar ventajas competitivas.

3. Investigacion Orientada por Mision

Con ideas orientadas a resolver problemas del pais (sociales y
productivas) en especial a nivel local. Inlciyndo la formacion de

capital humano avanzado
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